ﬁ@%}
% JUSTIITS- JA DIGIMINISTEERIUM
B, )

Eesti Autoridiguste Kaitse Organisatsioon
Hr Erik Mandre

erik@eako.ee Meie 19.05.2025 nr 10-4/1158-2

Vastus poordumisele seoses autoridiguste
rikkumise tokestamisega veebikeskkonnas

Austatud hr Mandre

Poordusite Justiits- ja Digiministeeriumi poole seoses autoridiguste rikkumisega veebikeskkonnas.
Podrdumise kohaselt puuduvad Eestis tanini efektiivsed diguskaitsemeetmed, et tagada kohalikele
Oiguste omajatele piisav kaitse ning diguskindlus, kuna ei ole vdimalik tdhusalt takistada ligipaasu
autoridiguse rikkumistele orienteeritud veebisaitidele. Viitasite ennekdike Vene paritoluga
veebikeskkondadele, millede haldajad teadlikult ignoreerivad koiki diguste omajate poolt esitatud
ndudeid. Peate oma kogemusele tuginedes kbdige paremaks lahenduseks domeeni
blokeerimismeedet, mida praegu autoridiguse seadus (AutOS) ei sisalda. Seaduses olemasolevaid
vbimalusi (suiuteomenetlus ning ka tsiviilkohtumenetlus) te sedalaadi 6igusrikkumiste lahendamiseks
otstarbekaks ei pea.

Justiits- ja Digiministeerium kinnitab, et vdtab Eesti Autoridiguste Kaitse Organisatsiooni (EAKO)
pdoérdumises toodud asjaolud teadmiseks ning kaalub mh 2024. a. alguses avaldatud
valjatdétamiskavatsuse (VTK) punktis 2 nimetatud blokeerimismeetmega seonduvaid jatkutegevusi.

Muu hulgas saab siinkohal viidata Euroopa Liidu diguses juba sisalduvatele vdimalustele ehk
digiteenuste maarusele (Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarus (EL) 2022/2065, 19. oktoober 2022,
mis kasitleb digiteenuste Uhtset turgu ja millega muudetakse direktiivi 2000/31/EU, edaspidi ka DSA
vOi méaérus). Maarus annab nii diguste omajatele kui nende esindajatele mdningased taiendavad
tooriistad oma diguste kaitseks.

DSA artikkel 9 sisaldab ndudeid eemaldamiskorraldusele, mis kohaldub kdigile vahendusteenuse
pakkujatele (vt definitsioon DSA artikli 3 punktis g ehk pelga edastamise, vahemallu salvestamise ning
teabe talletamise teenused). Kdigi kdnealuse teenuse pakkujale saab anda korralduse vétta meetmeid
konkreetsete ebaseaduslike sisuelementide vastu. Teabe talletamise teenuse osutajad peavad DSA
artikli 16 alusel omakorda kasutusele vétma mehhanismid, mis véimaldavad neile ebaseaduslikust
sisust teada anda. See kord peab olema kergesti ligipaasetav ja kasutajasdbralik ning vbéimaldama
esitada teateid vaid elektrooniliselt. Veelgi kitsamalt digiplatvormile (vt definitsioon DSA artikli 3 punktis
i ehk teatud teabe talletamise teenuse osutajale) kohalduvad taiendavad néuded DSA 3. jaost
tulenevalt. Maaruse artikli 20 kohaselt peavad digiplatvormide pakkujad tagama teenusesaajatele,
sealhulgas teate esitanud Uksikisikutele vdi Uksustele ligipddsu tbhusale ettevottesisesele kaebuste
menetlemise slsteemile. See slsteem peab vdimaldama esiteks teabe esitamist ebaseadusliku sisu
kohta ning samuti kaebuste esitamist otsuste kohta, mille digiplatvormi pakkuja on teinud mh selle
kohta, kas vastav vaidetavalt ebaseaduslik sisu eemaldada, sellele juurdepaasu tokestada vdi piirata
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selle nahtavust. Digiplatvormide pakkujad peavad kaebuse esitajaid pdhjendamatu viivituseta
teavitama kaebuses kasitletud teabe kohta tehtud otsusest ning vaidluste kohtuvalise lahendamise
vOimalusest, mis on satestatud digiteenuste maaruse artiklis 21 ja muudest kattesaadavatest
biguskaitsevahenditest. Loetelu sertifitseeritud vaidluste kohtuvalise lahendamise organitest leiab
Euroopa Komisjoni kodulehelt. Samuti on véimalik p&drduda platvormi asukoha digiteenuste
koordinaatori poole. Suuremad platvormid resideeruvad peamiselt lirimaal, mis omakorda voib tdesti
tahendada seda, et kaebuste menetlemine vdib venida.

Viitame ka sellele, et DSA-s sisaldub regulatsioon usaldusvaarsete teavitajate maaramiseks (artikkel
22), kelle esitatud teateid tuleb digiplatvormidel Iabi vaadata ning mille suhtes otsuseid teha
eelisjariekorras ja pohjendamatu Vviivituseta. Usaldusvaarse teavitaja staatuse omistab
tegevuskohajargse liikmesriigi digiteenuste koordinaator (Eestis Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve
Amet, TTJA) taotlejale, kes on tdendanud, et ta vastab DSA-s nimetatud tingimustele (tal on
ebaseadusliku sisu avastamiseks, tuvastamiseks ja sellest teatamiseks vajalik oskusteave ja padevus;
ta on kdigist digiplatvormide pakkujatest séltumatu; ta tegutseb eesmargiga esitada teated hoolsalt,
tapselt ja objektiivselt). Selle staatuse taotlemine on vdimalik ka naiteks Eesti Autoridiguste Kaitse
Organsatsioonil.

Kui Eestis tegutsevate diguste omajate peamiseks probleemiks ei ole suurematel platvormidel toimuyv,
vaid Eestis registreeritud digiplatvormidel, siis tuleb digiteenuste maaruse kohaselt téepoolest
podrduda Eestis TTJA poole. Médname, et AutOS kohaselt ei ole TTJA-le antud véimalust
ettekirjutuse tegemiseks infolhiskonna teenuse osutajale, et nduda veebiliidese (nt veebileht, selle
osa vdi muu rakendus) kaudu esitatava autoridigusi voi autoridigusega kaasnevaid digusi rikkuva
teabe korvaldamist, veebiliidesele juurdepaasu piiramist voi veebiliidesele juurdepaasul tarbijatele
hoiatuste lisamist. Kehtiv digus pakub kil nii tsiviildiguslikke diguskaitsevahendeid (vt nt AutOS § 817)
kui ka karistusdiguslikke meetmeid (KarS § 223 ja § 224"), kuid praktikas ei pruugi nende rakendamine
vastata ootustele paindlikkuse ja kiiruse osas, nagu ka oma pédrdumises valja tdite. Valismaiste
platvormide puhul on diguste rikkumise takistamine olemasolevate diguskaitsevahendite abil veelgi
keerulisem. Seetbttu pakkusime 2024. a. alguses koostatud VTK-s valja tdiendavate haldusdiguslike
meetmete loomise vdimaluse autoridiguse ja sellega kaasnevate diguste kaitse tagamiseks tUldsusele
kattesaadavaks tegemise diguse kontekstis ehk nn DNS (domain name system) blokeerimine ning IP-
pdhine blokeerimine. VTK-le laekunud tagasiside kohaselt on meetme valjatéétamine vdimalik, kuid
naiteks IP-pdhine blokeerimine ei leidnud laiemat toetust. Tagasisides toodi valja, et uus meede peaks
mh andma selle rakendajale suurema valikuvabaduse, kellele ettekirjutus teha ning vdéimaldama
proportsionaalset I1ahenemist seadusliku sisu blokeerimise valtimiseks. Tagasisides tehti ka ettepanek
alternatiivselt kaaluda esialgse diguskaitse vbdimaluste laiendamist tsiviilkohtumenetluses (nt hagi
esitamise tahtaja pikendamist).

Justiits- ja Digiministeeriumil puudub hetkel piisav teave, et kinnitada vastavate muudatuste
koostamiseks ja ettevalmistamiseks tdpne ajaraam, kuid kinnitame, et need kisimused on jatkuvalt
paevakorral ning otsime sobivaimat lahendust.
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